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1                                                  Vertrouwelijk 

Besluit van de Raad van Bestuur van de Nederlandse Mededingingsautoriteit als bedoeld in 

artikel 7:11 Algemene wet bestuursrecht naar aanleiding van het bezwaar van Rendo 

Netbeheer B.V. tegen het besluit tot vaststelling van de korting ter bevordering van de 

doelmatige bedrijfsvoering als bedoeld in artikel 81a Gaswet voor de periode 2008 – 2010. 

 

 

I. Verloop van de procedure 

 

1. Bij besluit van 25 april 2008 heeft de Raad van Bestuur van de Nederlandse 

Mededingingsautoriteit (hierna: de Raad) de doelmatigheidskorting in de zin van artikel 81a, 

eerste lid, aanhef en onder a, Gaswet (hierna: de doelmatigheidskorting) vastgesteld voor 

Rendo Netbeheer B.V. (hierna: Rendo).1 

 

2. Tegen dit besluit is op 4 juni 2008 bezwaar gemaakt door Rendo. Bij brief van 13 juni 2008 

heeft de Raad de ontvangst van het bezwaar bevestigd en Rendo in de gelegenheid gesteld 

om binnen zes weken na dagtekening de gronden van het bezwaar aan te vullen.  

 

3. Bij brief van 18 juni 2008 heeft Rendo de Raad verzocht om op grond van artikel 7:1a van de 

Algemene wet bestuursrecht (hierna: Awb) in te stemmen met rechtstreeks beroep.  

 

4. Bij brief van 4 juli 2008 is Rendo verder uitstel te verleend voor het aanvullen van de 

gronden van bezwaar tot 1 september 2008, vanwege het door Rendo ingestelde beroep 

tegen het Methodebesluit (hierna: het Methodebesluit) in de zin van artikel 81, eerste lid, 

Gaswet voor de periode 2008 – 2010 (hierna: de derde reguleringsperiode gas). 

 

5. Bij brief van 28 augustus 2008 heeft Rendo haar verzoek tot het instemmen met 

rechtstreeks beroep ingetrokken en verzocht verder uitstel te verlenen voor het aanvullen 

                                                           
1 Kenmerk 102463_12/2. 
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van de gronden tot 6 weken na de uitspraak van het College van Beroep voor het 

bedrijfsleven (hierna: CBb) in de beroepsprocedure tegen het Methodebesluit.  

 

6. Bij brief van 29 augustus 2008 is nader uitstel verleend voor de indiening van de gronden 

voor de periode tot 6 weken na 1 september 2008. Op 9 oktober is deze termijn nogmaals 

schriftelijk met 6 weken verlengd.   

 

7. De Raad heeft bij brief van 19 november 2008 aangegeven dat, zoals door Rendo verzocht, 

de behandeling van het bezwaar zou worden aangehouden totdat het College van Beroep 

voor het bedrijfsleven (hierna: CBb) uitspraak zou hebben gedaan in de beroepen tegen het 

besluit van de Raad van 25 april 2008 tot vaststelling van de methode tot vaststelling van de 

korting ter bevordering van de doelmatige bedrijfsvoering en de methode tot vaststelling van 

het rekenvolume van elke tariefdrager van elke dienst waarvoor een tarief wordt vastgesteld 

als bedoeld in artikel 81, eerste lid van de Gaswet, voor de regionale netbeheerders gas voor 

de periode van 1 januari 2008 tot en met 31 december 2010 (hierna: het Methodebesluit).2 

 

8. Bij besluit van 27 mei 2009 heeft de Raad de doelmatigheidskorting in de zin van artikel 81a, 

eerste lid, aanhef en onder a en c van de Gaswet voor Rendo, voor de periode van 1 januari 

2008 tot en met 31 december 2010 gewijzigd vastgesteld.3  

 

9. Op grond van artikel 6:19, eerste lid van de Algemene wet bestuursrecht (hierna: Awb) richt 

het bezwaarschrift van Rendo van 4 juni 2008 zich tevens tegen het in randnummer 8 

genoemde wijzigingsbesluit. 

 

10. Op 3 november 2009 heeft het CBb uitspraak gedaan in de beroepsprocedure tegen het 

Methodebesluit.4 

 

11. Bij brief van 11 november is Rendo in de gelegenheid gesteld aan te geven of zij haar 

bezwaar wenst te handhaven, mede bezien in het licht van de uitspraak van het CBb. Indien 

het bezwaar zou worden gehandhaafd dienden de aanvullende gronden van bezwaar uiterlijk 

op 7 januari 2010 door de NMa te zijn ontvangen. De gronden van bezwaar zijn aangevuld 

op  

6 januari 2010.  

 

12. Op 7 juni 2010 heeft een hoorzitting plaatsgevonden, waarbij Rendo in de gelegenheid is 

gesteld haar bezwaar tegen het x-factor besluit nader toe te lichten. 

                                                           
2 Kenmerk 102449/167. 

3 Kenmerk 103203_11/3. 

4 CBb 3 november 2009, LJN: BK1790. 
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13. Van de hoorzitting is een verslag gemaakt dat op 24 juni 2010 aan Rendo is toegezonden. 

Naar aanleiding van het verslag zijn geen opmerkingen gemaakt. 

 

14. Bij brief van 2 juli 2010 heeft de Energiekamer Rendo geïnformeerd over enkele wijzigingen 

met betrekking tot ORV lokale heffingen. Het betreft onder meer de door de Raad 

gehanteerde afschrijvingstermijn. Rendo heeft hierop gereageerd bij brief van 13 juli 2010 

aan de Energiekamer. In een brief van dezelfde datum aan de Raad heeft Rendo verzocht om 

deze correspondentie met de Energiekamer toe te voegen aan het dossier aangaande haar 

bezwaar tegen de doelmatigheidskorting. 

 

 

II. Wettelijk kader 

 

15. Artikel 81, eerste lid, Gaswet bepaalt dat de raad van bestuur van de mededingingsautoriteit 

na overleg met de gezamenlijke netbeheerders en met representatieve organisaties van 

partijen op de gasmarkt, met in achtneming van het belang dat door middel van 

marktwerking ten behoeve van afnemers, de doelmatigheid van de bedrijfsvoering en de 

meest doelmatige kwaliteit van het transport worden bevorderd, de methode tot vaststelling 

van de korting ter bevordering van de doelmatige bedrijfsvoering, van de kwaliteitsterm en 

van het rekenvolume van elke tariefdrager van elke dienst waarvoor een tarief wordt 

vastgesteld, vaststelt. 

 

16. Het tweede lid van artikel 81 Gaswet bepaalt dat de korting ten behoeve van de doelmatige 

bedrijfsvoering onder meer ten doel heeft te bereiken dat de netbeheerder in ieder geval 

geen rendement kan behalen dat hoger is dan in het economisch verkeer gebruikelijk en dat 

de gelijkwaardigheid in de doelmatigheid van de netbeheerders wordt bevorderd. 

 

17. Artikel 81a, eerste lid, bepaalt dat de raad van bestuur van de mededingingsautoriteit ten 

behoeve van het voorstel, bedoeld in artikel 81b, voor iedere netbeheerder afzonderlijk voor 

een periode van ten minste drie en ten hoogste vijf jaar vaststelt: 

 

a. de korting ter bevordering van de doelmatige bedrijfsvoering 

b. (…); 

c. het rekenvolume van elke tariefdrager van elke dienst waarvoor een tarief wordt 

vastgesteld. 

 

18. Ingevolge artikel 61, eerste lid, Gaswet kan een belanghebbende tegen een op grond van de 

Gaswet genomen besluit, met uitzondering van een besluit op grond van artikel 16 en 60 ad, 

beroep instellen bij het College van beroep voor het bedrijfsleven. 
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III. Bezwaren 

 

19. In bezwaar voert Rendo het volgende aan. Naar de mening van Rendo hanteert de Raad bij 

de berekening van de x-factor voor Rendo een onjuist bedrag aan ORV lokale heffingen. 

Volgens Rendo heeft de Raad bij de vaststelling van dit bedrag een drietal (cumulerende) 

fouten gemaakt. 

 

Indexatie 

20. Ten eerste heeft de Raad, naar de mening van Rendo, ten onrechte geen volledige indexatie 

toegepast van de afgekochte precario over de jaren 2001 tot en met 2004, terwijl dit wel 

wordt gedaan in het rapport van Brattle.5 Indexatie van de GAW samenhangend met de ORV 

Lokale heffingen vanaf het jaar 2001 is volgens Rendo op zijn plaats aangezien de Raad de 

afschrijving over de GAW vanaf 1999 toepast. Rendo wijst hierbij op een passage in het 

rapport van Brattle waar Brattle wel een indexatie toepast. 

 

21. Tevens wijst Rendo in dit verband op de uitspraak van 3 november 2003 inzake het 

Methodebesluit. In deze uitspraak is overwogen dat voor de netbeheerders met een 

kostenniveau boven het efficiënte kostenniveau de start-GAW in de Overeenkomst niet werd 

herijkt, omdat de aanname werd gedaan dat voor deze netbeheerders de kosten constant 

waren gebleven. De gedachte daarachter was dat deze netbeheerders de prikkel kregen om 

hun hogere kosten terug te brengen.6 Een dergelijke prikkel zou niet op zijn plaats zijn, nu 

de kosten voor afgekochte precario niet beïnvloedbaar zijn. 

 

Afschrijvingstermijnen 

22. De tweede en derde fout zien op door de Raad gehanteerde afschrijvingstermijnen. Rendo is 

van oordeel dat het bedrag aan afgekochte precario onjuist is bepaald door het gebruik van 

verkeerde afschrijvingstermijnen. 

 

Afschrijvingstermijn GAW afgekochte precarioheffingen 

23. Voor de bepaling van de beginwaarde van de afgekochte precario als onderdeel van de GAW 

voor afgekochte precarioheffingen per 1 januari 2004 past de Raad een afschrijvingstermijn 

toe van 12,5 jaar. Hier had volgens Rendo een afschrijvingstermijn van 20 jaar moeten 

worden gehanteerd. 

                                                           
5 Het rapport van The Brattle Group naar aanleiding van het onderzoek naar objectiveerbare regionale 

verschillen (“Regional differences for Gas and Electricity companies in The Netherlands”), maart 2006. 
6 CBb 3 november 2009, LJN: BK1790, rechtsoverweging 13.3.2. 
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Afschrijvingstermijn na 2004 

24. Voor de periode na 1 januari 2004 gaat de Raad uit van een resterende afschrijvingstermijn 

van de afgekochte precario van 20 jaar. De Raad houdt hiermee volgens Rendo ten onrechte 

geen rekening met het feit dat de precario al voor een deel is afgeschreven. De Raad zou uit 

moeten gaan van de in 2004 resterende afschrijvingstermijn op basis van de termijn van 20 

jaar uit de regulatorische accounting regels gas (hierna: de RAR). De Raad zou dan moeten 

rekenen met een afschrijvingstermijn van 15 jaar. 

 

25. Rendo verbindt aan haar bezwaargronden de conclusie dat de handelwijze van de Raad, 

aangaande de bepaling van de omvang van de ORV lokale heffing in strijd is met de 

algemene beginselen van behoorlijk bestuur, in het bijzonder het motiverings-, vertrouwens- 

en rechtzekerheidsbeginsel. 

 

 

IV. Beoordeling 

 

IV.1 Algemeen 

 

26. Op 3 november 2009 heeft het CBb uitspraak gedaan naar aanleiding van de beroepen die 

zijn ingediend tegen het methodebesluit. Het CBb heeft op grond van formele gebreken het 

beroep gegrond verklaard, maar heeft alle materiële grieven verworpen. Daarbij heeft het 

CBb met toepassing van artikel 8:72, derde lid, Awb, de rechtsgevolgen van het 

Methodebesluit in stand gelaten. De consequentie van deze uitspraak is dat het 

Methodebesluit in rechte onaantastbaar is geworden, zodat dit bij de beoordeling van de 

bezwaren als een vaststaand gegeven moet worden beschouwd. Dit betekent dat de 

rechtmatigheid van de methodiek, die ten grondslag ligt aan de doelmatigheidskorting niet 

opnieuw ter discussie kan worden gesteld. 

 

27. Met inachtneming daarvan zal de Raad hierna ingaan op het bezwaar van Rendo. 

 

IV.2 Bezwaargronden Rendo 

 

Indexatie 

28. Het bezwaar van Rendo met betrekking tot het ten onrechte achterwege laten van een 

volledige indexatie van de afgekochte precario, volgt de Raad niet. De Raad merkt hierover 

het volgende op. 

 

29. De Raad heeft de GAW’s op basis waarvan hij reguleert voor alle netbeheerders vastgesteld 

per 1 januari 2004. Dit is op uniforme wijze voor alle netbeheerders gedaan en is in 

overeenstemming met afspraken met de netbeheerders. Deze startwaarde vormt de basis 
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voor de reguleringsbesluiten van de Raad. Sinds 2004 bepaalt de Raad de regulatorische 

kosten met inachtneming van de RAR. Onderdeel van deze berekeningswijze is dat activa 

worden geïndexeerd. Vanaf 2004 past de Raad dan ook indexering toe bij de berekening van 

kosten van afgekochte precario. De Raad beschikt echter niet over uniform vastgestelde 

gegevens met betrekking tot activa en kosten van gasnetbeheerders van voor 2004. Ook 

waren er in die tijd geen uniforme regels voor de berekening van kosten (en activawaardes). 

Brattle heeft zich in haar onderzoek gebaseerd op de wijze van boekhouden van de 

netbeheerders zelf. Voor de activawaarden van voor 2004 baseert Brattle zich op de 

boekwaarden zoals de netbeheerders die in die jaren hanteerden. De netbeheerders zelf 

indexeerden de boekwaarden van de afgekochte precario niet. Derhalve heeft Brattle in haar 

berekeningen de boekwaarden van de afgekochte precario ook niet geïndexeerd. De Raad 

baseert zich voor de gegevens over afgekochte precario op het onderzoek van Brattle en past 

dus ook geen indexatie toe. 

 

30. Ter onderbouwing van haar argument verwijst Rendo naar een passage in het Brattle 

rapport waar Brattle wel een indexering toepast. De betreffende passage ziet echter op een 

andere situatie en heeft geen betrekking op het indexeren van activa. Bij tabel 1 op pagina 5 

van het rapport merkt Brattle op dat zij kosten in een bepaald jaar indexeert naar het 

prijspeil 2000, uitgedrukt in Euro, om bedragen eenduidig te kunnen gebruiken en 

vergelijken. Dit is een rekenkundige exercitie om bedragen vergelijkbaar te maken. Het 

bezwaar van Rendo komt neer op een boekhoudkundige indexatie van de activawaarde van 

de afgekochte precario. Dit is echter een indexatie waarmee de boekwaarde wordt aangepast 

aan de prijsindex. Beide indexaties zijn derhalve verschillend van aard. In het Brattle rapport 

wordt geen indexatie toegepast op de wijze zoals door Rendo in bezwaar verlangd. 

 

31. De Raad blijft derhalve bij zijn standpunt dat hij bij de vaststelling van de GAW afgekochte 

precarioheffingen het Brattle rapport heeft gevolgd en dus terecht geen indexatie heeft 

toegepast. 

 

32. In dit verband wijst Rendo nog op een passage uit de uitspraak van het CBb inzake het 

Methodebesluit, te weten de passage waarin is vermeld dat indexatie was nagelaten om een 

extra kostenprikkel aan de niet-efficiënte netbeheerder te geven. Volgens Rendo is deze 

argumentatie in dit geval niet van toepassing. Een kostenprikkel op ORV lokale heffingen 

zou niet op zijn plaats zijn vanwege het niet-beïnvloedbare karakter van deze kosten. De 

indexatie waar Rendo naar verwijst heeft echter betrekking op de berekening van de start-

GAW’s voor de transportnetten. Dit is een geheel andere kwestie dan de onderhavige die 

betrekking heeft afgekochte precarioheffingen. De door Rendo aangehaalde passage is hier 

dan ook niet aan de orde. 
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Afschrijvingstermijn GAW afgekochte precarioheffingen 

33. Het bezwaar van Rendo dat voor de bepaling van de GAW afgekochte precarioheffingen per 

1 januari 2004 ten onrechte een afschrijvingstermijn van 12,5 jaar is gehanteerd, volgt de 

Raad eveneens niet. De Raad merkt hierover het volgende op. 

 

34. De Raad merkt vooreerst op dat hem bij het vaststellen van de doelmatigheidskorting een 

ruime beoordelingsvrijheid toekomst. Dit vindt bevestiging in de rechtspraak van het 

College van Beroep voor het bedrijfsleven (hierna: CBb) inzake de bevoegdheden van de 

Raad met betrekking tot de vaststelling van de methode van regulering voor de 

netbeheerders elektriciteit en gas, zoals die zijn vastgelegd in de artikelen 41 en volgende 

van de Elektriciteitswet 1998 en de artikelen 81 en volgende Gaswet. Zo overwoog het CBb in 

zijn uitspraak van 13 juni 2008 met betrekking tot het methodebesluit voor de Regionale 

Netbeheerders elektriciteit voor de derde reguleringsperiode:7 

 

“Uit artikel 41, derde lid, voornoemd, kan worden afgeleid dat met de korting ter 

bevordering van de doelmatige bedrijfsvoering (x-factor) onder meer wordt beoogd te 

bewerkstelligen dat alle netbeheerders vanuit een gelijkwaardige uitgangspositie, efficiënt 

gaan opereren. Dit oogmerk wordt aangeduid als het principe van een gelijk speelveld. Uit 

het gebruik in voornoemde bepaling van de begrippen "bevorderen" en 

"gelijkwaardigheid", en de omstandigheid dat geen wettelijk voorschrift verweerder 

beperkt in zijn keuze voor een bepaalde methode ter vaststelling van de x-factor, volgt dat 

verweerder bij het maken van de keuze op welke wijze genoemde doelstelling het best kan 

worden gerealiseerd, de nodige beoordelingsruimte toekomt, waarbij in beginsel 

verschillende rechtmatige benaderingen denkbaar zijn.” 

 

35. In de uitspraak van 13 december 2007 met betrekking tot het methodebesluit voor de 

tweede reguleringsperiode voor de regionale netbeheerders gas overwoog het CBb:8 

 

“bij gebreke van een wettelijk voorschrift dat verweerder ter zake beperkt bij zijn keuze 

voor de ene of de andere methode, komt verweerder een zekere vrijheid toe, (…)” 

 

 Verderop in diezelfde uitspraak overweegt het CBb:9  

 

“Gegeven de door artikel 81a voorgeschreven systematiek en met inachtneming van de 

vrijheid die verweerder bij de ter zake te maken keuzes toekomt, (…)” 

                                                           
7 CBb 13 juni 2008, LJN: BD5228, r.o. 6.1.1 

8 CBb 13 december 2007, LJN BC0053, r.o. 5.5 
9 CBb 13 december 2007, LJN BC0053, r.o. 5.8 
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36. Deze uitspraken hebben betrekking op de vaststelling van de methode tot vaststelling van 

de doelmatigheidskorting. Daar waar de Raad bij de vaststelling van deze methode een 

zekere vrijheid heeft met betrekking tot de te maken keuzes, heeft de Raad deze ook bij het 

vaststellen van de doelmatigheidskorting zelf. Het vaststellen van de doelmatigheidskorting 

is immers een uitvloeisel van de vaststelling van de methode en wordt voor wat betreft de 

daarbij te maken keuzes niet meer beperkt door wettelijke voorschriften dan de vaststelling 

van de methode. 

 

37. Bij de bepaling van de GAW afgekochte precarioheffingen per 1 januari 2004 heeft de Raad 

de door Brattle vastgestelde waarden als uitgangspunt genomen. Bij de vaststelling van 

deze waarden heeft Brattle zich gebaseerd op de wijze van boekhouden van Rendo zelf, 

overeenkomstig de met de netbeheerders bereikte overeenstemming hierover. Met het 

overnemen van de door Brattle op basis van de – door een accountant goedgekeurde – 

eigen administraties van de netbeheerders vastgestelde waarde, heeft de Raad een keuze 

gemaakt voor een objectief en betrouwbaar vast te stellen waarde voor afgekochte 

precariorechten. Binnen de hem toekomende beoordelingsvrijheid heeft de Raad hier in 

redelijkheid voor kunnen kiezen. Deze wijze van vaststellen van afgekochte 

precarioheffingen is voor alle netbeheerders die deze heffingen hadden afgekocht, uniform 

toegepast. Daarmee is de waarde van GAW afgekochte precarioheffingen voor Rendo 

derhalve op gelijke wijze vastgesteld als voor alle andere netbeheerders.  

 

38. Rendo hanteerde tot 1 januari 2004 een afschrijvingstermijn van 12,5 jaar en daar heeft 

Brattle zich bij aangesloten. Pas na 1 januari 2004 wordt de afschrijvingstermijn van 20 jaar 

(gerekend vanaf het jaar van aanschaf) overeenkomstig de RAR gehanteerd. De Raad blijft 

derhalve bij zijn standpunt dat hij bij de vaststelling van de GAW afgekochte 

precarioheffingen per 1 januari 2004 het Brattle rapport heeft gevolgd en dat deze waarde op 

de juiste wijze is vastgesteld.  

 

39. Het bezwaar van Rendo dient mitsdien ongegrond te worden verklaard. Tot aanpassing van 

de waarde voor afgekochte precariorechten per 1 januari 2004 zal niet worden overgegaan. 

 

Afschrijvingstermijn vanaf 2004 

40. Het bezwaar van Rendo inzake de gehanteerde afschrijvingstermijn voor de periode na 1 

januari 2004 treft naar het oordeel van de Raad wel doel.  
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41. Zoals weergegeven in de brief van de Raad van 2 juli 2010,10 zullen er, voor de toekomst, 

wijzigingen plaatsvinden met betrekking tot de GAW en de resterende afschrijvingstermijn 

van de gehanteerde waarden voor lokale heffingen. De Raad heeft geconstateerd dat de 

gehanteerde afschrijvingstermijn niet in lijn is met het jaar van afkoop en de 

afschrijvingstermijn volgens de RAR. Dit houdt in dat de waarde voor de resterende 

afschrijvingstermijn, vanaf ultimo 2003, voor Rendo wijzigt van 20 jaar naar 15 jaar. 

 

42. Nu tegen de doelmatigheidskorting voor de derde reguleringsperiode op dit punt bezwaar is 

gemaakt, dient, gelet op voornoemde mededeling van de Raad, het bezwaar op dit punt 

gegrond te worden verklaard. De Raad zal derhalve de gevolgen van de correctie van de 

afschrijvingstermijn ook voor de derde reguleringsperiode corrigeren. Hiermee wordt 

tegemoet gekomen aan de bezwaargrond van Rendo verwoord in randnummer 24 van dit 

besluit. 

 

43. De gecorrigeerde afschrijvingstermijn heeft gevolgen voor de doelmatigheidskorting. Voor 

de periode van 1 januari 2008 tot en met 31 december 2010 gold voor Rendo een 

doelmatigheidskorting van 1,2. Als gevolg van de aanpassing van de afschrijvingstermijn 

voor afgekochte precariobelasting dient deze te worden gewijzigd in 0,4. De berekening 

daarvan is als bijlage bij dit besluit gevoegd. 

 

44. De materiële gevolgen van de gecorrigeerde afschrijvingstermijn zullen door middel van een 

nacalculatie op basis van artikel 81c, tweede lid, aanhef en onder b, Gaswet, worden 

gecorrigeerd. De daarmee gemoeide bedragen worden hierna weergegeven in prijspeil 2011. 

 

45. De Raad houdt daarbij tevens rekening met de nacalculatie lokale heffingen voor 2008 die in 

randnummer 30 van het tariefbesluit 2010 is weergegeven.11 De wijziging van de 

afschrijvingstermijn heeft behalve effect op de doelmatigheidskorting ook effect op de 

nacalculatie van de werkelijke kosten voor lokale heffingen voor 2008, zoals die in het 

tariefbesluit voor 2010 is opgenomen. De nacalculatie lokale heffingen 2008 in het 

tariefbesluit 2010 wijzigt hierdoor van minus EUR 40.644 naar minus EUR 54.192. 

 

46. Deze correctie van de  doelmatigheidskorting en nacalculatie lokale heffingen voor 2008 

worden verwerkt via een nacalculatie in het tariefbesluit voor 2011. 

                                                           
10 Brief van de Clustermanager Distributienetten namens de Raad van 2 juli 2010, kenmerk 

103221_2/144.B1024 en 103222/117.B1024. 

11 Deze nacalculatie is gebaseerd op randnummer 147 van het Methodebesluit, Zaaknummer 102449/167. 
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47. Voor het jaar 2008 betekent de aanpassing van de afschrijvingstermijn vanaf 2004, via de 

doelmatigheidskorting en de nacalculatie lokale heffingen voor 2008, voor Rendo een 

correctie van EUR 110.888. Voor 2009 vloeit voort uit de aanpassing van de 

doelmatigheidskorting een positieve correctie van EUR 214.583 en voor 2010 een correctie 

van EUR 300.302. De berekening daarvan is als bijlage bij dit besluit gevoegd. 

 

48. Het totaalbedrag aan correctie in de derde reguleringsperiode vanwege  voornoemde 

aanpassing komt daarmee voor Rendo neer op EUR 625.772, in het prijspeil van het jaar 

2011. Dit bedrag zal bij wijze van nacalculatie in het tariefbesluit voor 2011 worden 

opgenomen. 

 

IV.3 Proceskosten 

 

49. Ingevolge artikel 1, aanhef en onder a van het Besluit proceskosten bestuursrecht12 kan een 

vergoeding van de kosten als bedoeld in artikel 7:15, tweede lid, Awb slechts betrekking 

hebben op – voor zover hier van toepassing – de kosten van  door een derde beroepsmatig 

verleende rechtsbijstand. De werkzaamheden van de door Rendo aanvankelijk ingeschakelde 

derde hebben zich slechts beperkt tot het indienen van een bezwaarschrift op nader aan te 

geven gronden. De gronden van bezwaar zijn vervolgens door Rendo zelf aangevuld. 

Mitsdien is naar het oordeel van de Raad geen sprake van door een derde beroepsmatig 

verleende rechtsbijstand. 

 

50. Het verzoek van Rendo om vergoeding van de proceskosten op grond van artikel 7:15, tweede 

lid, Awb dient derhalve te worden afgewezen. 

                                                           
12 Besluit van 22 december 1993, Stb. 1993, 763, laatstelijk gewijzigd bij Besluit van 4 april 2009, Stb. 2009, 

375. 
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V. Besluit 

 

De Raad van Bestuur van de Nederlandse Mededingingsautoriteit besluit: 

 

I. het bezwaar van Rendo Netbeheer B.V. tegen het bestreden besluit inzake de 

resterende afschrijvingstermijn vanaf 1 januari 2004 gegrond te verklaren; 

 

II. het besluit van 25 april 2008 tot vaststelling van de korting tot bevordering 

van de doelmatige bedrijfsvoering en van het rekenvolume van elke dienst 

waarvoor een tarief wordt vastgesteld ingevolge artikel 81a, lid 1, aanhef en 

onder a en c van de Gaswet voor de periode van 1 januari 2008 tot en met  

31 december 2010 voor Rendo Netbeheer B.V. en het besluit van 27 mei 

2009 tot vaststelling van de korting tot bevordering van de doelmatige 

bedrijfsvoering en van het rekenvolume van elke dienst waarvoor een tarief 

wordt vastgesteld ingevolge artikel 81a, lid 1, aanhef en onder a en c van de 

Gaswet voor de periode van 1 januari 2008 tot en met 31 december 2010 

voor Rendo Netbeheer B.V. te herroepen met dien verstande dat de 

doelmatigheidskorting als bedoeld in artikel 81, lid 1, sub a van de Gaswet 

voor de periode van 1 januari tot en met 31 december 2010 voor Rendo 

Netbeheer B.V. wordt vastgesteld op 0,4; 

 

III. het totaalbedrag van EUR 625.772 over de derde reguleringsperiode dat is 

gemoeid met deze correctie na te calculeren in de tarieven als bedoeld in 

artikel 81c van de Gaswet voor het jaar 2011. 
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IV. het bezwaar van Rendo voor het overige ongegrond te verklaren; 

 

V. het verzoek van Rendo om aanpassing van de GAW afgekochte precario per 1 

januari 2004 af te wijzen; 

 

VI. het verzoek van Rendo om een vergoeding van de proceskosten, als bedoeld 

in artikel 7:15, tweede lid, Awb, af te wijzen. 

 

 

Datum: 

 

 

De Raad van Bestuur van de Nederlandse Mededingingsautoriteit, 
namens deze, 
 
 
 
 
 
P. Kalbfleisch 
Voorzitter 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Tegen dit besluit kan degene wiens belang daarbij rechtstreeks is betrokken binnen zes weken na 

bekendmaking beroep instellen bij het College van Beroep voor het bedrijfsleven, Postbus 20021,  

2500 EA ’s-Gravenhage. 
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 BIJLAGE: BEREKENINGEN 


