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Betreft: Zienswijze VEMW m.b.t. de ontwerp-methodebesluiten waarmee de
methode tot vaststelling van de x-factor en de methode tot vaststelling van
het rekenvolume van elke tariefdrager waarvoor een tarief wordt
vastgesteld, en de methode tot vaststelling van systeemdienstentarieven
voor de netbeheerder van het landelijk hoogspanningsnet voor de periode
2014 tot en met 2016 worden vastgesteld

Geachte heer, mevrouw,

In reactie op uw e-mail van 30 juli jl. (12.27 uur) (onderwerp: ‘(12.0238.52 Aanvullende
consultatie m.b.t. de implementatie van de TSO-benchmark t.b.v. de methodebesluiten
TenneT 2013-2016°) berichten wij u namens onze cliénte de Vereniging voor Energie, Milieu
en Water (VEMW) als volgt.

Met voornoemde e-mail heeft de ACM, onder andere, VEMW nader geinformeerd over
enkele zaken met betrekking tot de internationale TSO-benchmark ten behoeve van het
methodebesluit transporttaken 2014-2016 voor TenneT (hierna het “methodebesluit”). Daarbij
heeft de ACM VEMW rapporten van Frontier Economics, Consentec en SumicSid
toegestuurd en aangegeven hoe zij voornemens is de resultaten uit deze rapporten in het
definitieve methodebesluit te verwerken. De rapporten leveren een wijziging op in de
beoordeling van de mate van efficiéntie van TenneT en zullen leiden tot een aanpassing van
paragraaf 8.2.3 van het ontwerpmethodebesluit. De voorgestelde nieuwe tekst van paragraaf
8.2.3 is eveneens als bijlage bij de e-mail van de ACM van 30 juli jl. gevoegd.

VEMW is in de gelegenheid gesteld uiterlijk 3 september 2013 schriftelijk te reageren op de
voorgestelde tekstaanpassing. Van deze gelegenheid maakt VEMW graag gebruik.
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In de schriftelijke zienswijze die VEMW op 11 juni 2013 met betrekking tot het
ontwerpmethodebesluit heeft ingediend heeft VEMW, onder meer, gereageerd op de wijze
waarop de ACM in het ontwerpmethodebesluit de statische efficiencyparameter (théta) voor
HS-netten en voor EHS-netten heeft bepaald (zie onderdeel IV van de schriftelijke
zienswijze).

In haar schriftelijke zienswijze heeft VEMW onder meer aangegeven dat het
ontwerpmethodebesluit niet in overeenstemming is met artikel 14 Verordening 714/2009/EG
en artikel 41c lid 4 en artikel 41 lid 3 E’98 en dat sprake is van een motiveringsgebrek
doordat daarin de théta voor HS-netten door de ACM voorlopig is vastgesteld op 1.

In de tekstaanpassing die per e-mail van 30 juli jl. aan VEMW is toegestuurd heeft de ACM
op basis van de nieuwe rapporten alsnog een théta voor de HS-netten vastgesteld.

De tekstaanpassing welke op 30 juli jl. aan VEMW is toegestuurd neemt evenwel niet weg dat
de théta (voor HS-netten en voor EHS-netten) in het (ontwerp)methodebesluit (veel) te hoog
is vastgesteld en niet in overeenstemming is met de efficiénte kosten van TenneT. De théta
(voor HS-netten en voor EHS-netten is met name te hoog vastgesteld omdat de ACM het
wederom, net als in het ontwerpmethodebesluit, redelijk acht om TenneT extra tijd te geven
om een efficiéntieslag te maken. Daarbij is de motivering van de ACM dat afnemers door de
langere tijdsperiode, en dus een hogere théta, niet geconfronteerd worden met hogere tarieven
onbegrijpelijk. Naar de mening van VEMW is dit niet correct; hoe lager de théta, hoe lager de
tarieven voor afnemers. Een langere periode voor TenneT om efficiént te worden is derhalve
nadelig voor afnemers omdat de tarieven van TenneT in dat geval niet gebaseerd zijn op de
werkelijke en efficiente kosten van TenneT.

VEMW is/blijft dan ook van mening dat het (ontwerp)methodebesluit hierdoor op dit punt
niet in overeenstemming is met artikel 14 Verordening 714/2009/EG en artikel 41c lid 4 E’98
en artikel 41 lid 3 E’98. Bovendien is het (ontwerp)methodebesluit hierdoor op dit punt
ondeugdelijk gemotiveerd.

In het licht van het voorgaande wordt de ACM dan ook verzocht het (ontwerp)methodebesluit
— en in het bijzonder de tekstaanpassing van paragraaf 8.2.3 van het (ontwerp)methodebesluit
— aan te passen.

Hoo tend,
mr. M.R. het Lam mr. M.L. Pigmans
(gemachtigde) (gemachtigde)



