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Opening

» Voorlopige agenda volgende KBG-bijeenkomst
(11 november)
- WACC - peildatum GTS
— Veranderingen gasregulering (vervolg MORGAN)
— Kapitaalkosten
— Nacalculatiekader
— Frontier shift
— Toepassing benchmark LNB'’s
— Systeemtaken TenneT
* Vragen uit startbijeenkomst
— Verzoek meekijken offerteverzoeken van de ACM

— Proces gelet op afwijkende planning methodebesluit
GTS
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Lengte reguleringsperiode

« Uitgangspunt: lengte van een
reguleringsperiode 5 jaar, want:
— Het vergroot de doelmatigheidsprikkel

— Langer zekerheid voor afnemers en
netbeheerders

— Juridische procedures afgerond voordat
voorbereiding volgende reguleringsperiode start

« Afwijken uitgangspunt: als daar een
concrete aanleiding voor is

» Wat vindt de KBG van deze lijn?




Lengte reguleringsperiode

Ontwikkelingen:
* Introductie Energiewet 1.0

— Veranderingen aan het kader naar verwachting niet
substantieel;

— Veel onderwerpen zijn mee te nemen onder het huidige
kader:;

— Nieuwe taken kunnen met juiste wettelijke bepaling ook
gedurende de reguleringsperiode worden meegenomen
(Zoals nu bij ook bij netverliezen en de nieuwe
aansluittaak).

* Onzekerheden rondom energietransitie
— Herijking van de RES vindt, na vaststelling van de RES-
sen in 2021, iedere twee jaar plaats;
— Eris een grote kans dat de eerste RES-sen te laat
komen om mee te nemen in REG2022;
— Een periode van vijf jaar geeft ons de kans om het
werkelijke verloop van de energietransitie te verwerken.




Lengte reguleringsperiode

Ontwikkelingen (vervolg):

« Een eventueel Vierde Gaspakket

— Veronderstelling: inwerkingtreding niet eerder
dan 2023;

— Een periode van korter dan vijf jaar geeft
onvoldoende tijd om het Vierde Gaspakket mee
te nemen in de daaropvolgende
reguleringsperiode.

» Deelt de KBG de conclusies over de lengte van de
reguleringsperiode en bovengenoemde
ontwikkelingen?

» Ziet de KBG nog andere ontwikkelingen die vragen
om een kortere reguleringsperiode ?




Lengte reguleringsperiode

* De ACM ziet geen ontwikkelingen die nopen
tot afwijken van een reguleringsperiode van
vijf jaar

* De reguleringsperiode wordt daarmee 2022-
2026

» Wat vinden de KBG-leden van dit voorstel?
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Begininkomsten

Aanleiding

— Evaluatie beoordelingskader begininkomsten

Artikel 18 Elektriciteitsverordening 2019/943 en Artikel 13
Gasverordening 715/2009
— “De tarieven (...) zijn een afspiegeling van de werkelijk

gemaakte kosten, voor zover deze overeenkomen met die
van een efficiénte en structureel vergelijkbare netbeheerder”

Conclusie
— EU-Verordening: uitgangspunt is vergoeding efficiénte kosten
— Interpretatie van de ACM: begininkomsten gelijk aan efficiénte
kosten
— Beoordelingskader begininkomsten methodebesluiten 2017-
2021 daarom niet toepassen voor TenneT, GTS en RNB's E
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Begininkomsten RNB’s Gas

+ Artikel 13 Gasverordening 715/2009 niet van
toepassing

+ Bevoegdheid artikel 81c, vierde lid, van de Gaswet

» Voorstel van de ACM: behouden beoordelingskader
2017-2021

— Uitkomst: begininkomsten altijd effici&énte kosten

» Wat vinden de KBG-leden van dit voorstel?
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Proactief verzwaren: het vooronderzoek

» Aanleiding
— Geconstateerde capaciteitstekorten
* Doel
— Rol tariefregulering van de ACM vaststellen
¥ « Conclusies
— Het probleem is primair een codrdinatieprobleem

— Mogelijk geeft regulering niet in elk geval de juiste
prikkels

Achtergrond:

In diverse regio’s is sprake van een tekort aan transportcapaciteit. Door een sterke
toename in de vraag naar transportcapaciteit voor invoeding weigert de netbeheerder in
sommige gevallen transportcapaciteit, of moet zij een invoeder elders aansluiten. Over
het algemeen is het probleem het gebrek aan capaciteit verderop in het net, om de
ingevoede elektriciteit te kunnen transporteren. Het kost tijd om dergelijke verzwaringen
aan te leggen, terwijl de vraag naar capaciteit sneller kan ontstaan. Er is dus sprake van
een codrdinatieprobleem bij de sturing op locatie, omvang en timing van de
aangevraagde transportcapaciteit. Bij de eerste aanvraag is er veel onzekerheid over de
aangevraagde transportcapaciteit. Netbeheerder en ontwikkelaar (en soms ook lokale
overheden) wachten vervolgens op elkaar voor het zetten van de eerste stap.
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Proactief verzwaren: het vooronderzoek

* Oplossingsrichtingen binnen de regulering

— Verminderen van de onzekerheden en risico’s die
netbeheerders lopen bij het investeren van netverzwaring

— Versterken van de prikkels in de tariefregulering voor
netbeheerders om tijdig te investeren in netverzwaring

» Zijn de KBG-leden het eens met de wens hiervoor in
de regulering een oplossing te zoeken?
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Proactief verzwaren: geprioriteerd voor
REG2022

Proactief verzwaren krijgt vervolg binnen
REG2022 voor RNB-E

» Onderzoek naar specifieke invulling van de
varianten

¥ . DeACM toetst de varianten op effect en

haalbaarheid
» Alternatief is status quo
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Proactief verzwaren: specifieke invulling

De ACM onderzoekt op dit moment de
volgende varianten:
* Bonus-malus

+ Aanpassing Samengestelde Output (SO)
— Waardering van capaciteitsprestatie
N « Bijvoorbeeld op basis van hoeveelheid geweigerde transportcapaciteit

— Virtuele output

+ Bijvoorbeeld door geannuleerde volumes van invoeders in de SO op
te nemen

+ Nacalculatie

De haalbaarheid van de genoemde varianten wordt momenteel onderzocht. Daarnaast
zijn deze varianten niet complementair, de ACM zal maximaal één van deze variantenin
REG2022 tot uiting laten komen.

Achtergrond verschillende varianten:

Bonus-malus: deze variant geeft de RNB’s een prikkel om voldoende capaciteit
beschikbaar te hebben. Hierbij ontvangt een netbeheerder met een hogere
capaciteitsprestatie dan gemiddeld extra inkomsten terwijl een netbeheerder met een
lagere capaciteitsprestatie dan gemiddeld inkomsten moet inleveren. Deze variant heeft
geen impact op de sectorinkomsten.

Oplossingsrichtingen binnen de SO:

Waardering van capaciteitsprestatie: deze variant geeft via de SO een expliciete
waardering voor de gerealiseerde capaciteitsprestatie van de regionale netbeheerders.
Bijvoorbeeld door negatieve SO te hanteren op basis van de hoeveelheid geweigerde
transportcapaciteit. Deze variant heeft geen impact op de sectorinkomsten.

Virtuele Samengestelde Qutput (SO): deze variant geeft een vergoeding voor (een deel)
van de inkomsten die de netbeheerder met het geannuleerde project zou hebben
verdiend door een waardering te geven voor geannuleerde volumes op basis van virtuele
Samengestelde Output (SO) . Deze variant heeft geen impact op de sectorinkomsten.

Nacalculatie: Hierbij worden gemiste inkomsten als gevolg van een geannuleerd project
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nagecalculeerd. Deze variant kan impact hebben op de sectorinkomsten.
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Proactief verzwaren: vragen

Overkoepelende vragen
» Wat vinden de KBG-leden van deze varianten?
» Zien KBG-leden nog andere varianten?

» Wat zijn volgens de KBG-leden de voor- en
nadelen van de verschillende varianten?

Specifiek voor de variant ‘virtuele output’

» Op welk punt in het aanvraagproces is volgens
de KBG-leden een aanvraag zeker genoeg om
volumes van een later geannuleerde aanvraag
voor invoeding als virtuele SO op te nemen?
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Proactief verzwaren: vervolg

* Op 11 november Expertmeeting om zicht
te krijgen op:
— Beschikbare informatie

— Concrete invulling van de verschillende
varianten

— Effecten van de verschillende varianten
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Invoeding groen gas - Voorgeschiedenis

 In aanloop naar REG2017 was omvang invoeding
groen gas beperkt

« Tot 24 mei 2016 hanteerden netbeheerders een
afnametarief voor invoeders (gelijk aan verbruik)

* Op 24 mei 2016 neemt de ACM geschilbesluit waarin
staat dat er voor invoedingstarief geen grondslag is
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Invoeding groen gas - Vooronderzoek

Vooronderzoek REG2022:

- Input stakeholders

- Invoedingsbeperkingen verslechteren business case groen
gas

Advies vooronderzoek:

— Opnemen van invoeding in Samengestelde Output (SO) als
oplossing voor RNB'’s
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Invoeding groen gas - variant die de
ACM nu onderzoekt

« Systematiek in beginsel gelijk aan invoeding elektriciteit
— SO0 invoeding toevoegen als prestatie RNB

— SO invoeding geen onderdeel van de
Productiviteitsverandering (PV)

" =+ S0 = Volume x Wegingsfactor

* Invoedingsvolumes: invoedingssaldo [m3(n)/uur]

« Wegingsfactor: gelijk aan wegingsfactor verbruik (=
afnametarief)

» Kunnen de KBG-leden zich vinden in deze variant?
» Zien de KBG-leden andere varianten?
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Invoeding groen gas - Vervolg

« Bespreken tijdens Expertmeeting op 11 november
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HS-invoeding — Voorgeschiedenis

In REG2017:

— Methode omvat een vergoeding voor DCO op alle netten <HS
— Liander: neem HS-invoeding op in SO

De ACM in methodebesluit 2017-2021:

— Niet gebleken dat faciliteren van centrale invoeding in
dezelfde mate tot extra kosten leidt als decentrale invoeding

Uitspraak CBb:

— Beroep Liander ongegrond

— Alleen gerechtvaardigd als invoeding substantiéle extra
kosten meebrengt zonder vergoeding

— Onvoldoende tijd voor onderzoek

Vervolg:

— Indien sprake van additionele kosten voor nieuwe invoeding
lijkt vergoeding redelijk
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HS-invoeding - variant die de ACM nu onderzoekt

« \Voorwaarde:

— Indien sprake van additionele kosten voor nieuwe
invoeding

.. * Mogelijke invulling:
v — Opnemen van nieuwe invoeding in SO
— Afbakenen van ‘nieuwe invoeding’
— Wegingsfactor: tarief HS — tarief EHS
— Volume: invoedingssaldo jaarlijkse kWmax

» Kunnen de KBG-leden zich vinden in deze variant?
» Zien de KBG-leden andere varianten?
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HS-invoeding - Vervolg

* De ACM vraagt informatie op bij Liander
« Bespreken tijdens Expertmeeting op 11 november
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Groei decentrale invoeding

* Onderwerp geagendeerd in REG2022

» Vanwege relatie met onderwerp pro-actief
verzwaren bespreken in latere KBG
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